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Dr Nemény Andras SZMIJV Polgarmestere

Kopcsandi Katalin

A Térsulasi Tanacs hatarozatképes (jelen van 9 Tarsulas Tanacs tag, az 8sszes szavazatok 100%-a).

Dr. Horvath Attila: Elnézést kér a késésért.

Lakézi Gabor: Téjékoztatta a TT tagjait, hogy Marton Erzsébet PIU tag azért nem tud a mai iilésen részt
venni, mert édesanyja a tegnapi nap folyaman elhunyt.

Dr Nemény Andras: Kéri a részvétnyilvanitas tolmacsolasat.
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Dr. Horvath Attila: Koszontttte a Tarsuldsi Tanacs és a PIU megjelent tagjait és elmondta, hogy egy
darab napirendi pont volt, majd pér perccel korabban e-mailen siirgdsségi inditvany érkezett hozza.
Kérdezi, hogy tudjék e targyalni Majd megéllapitotta, hogy a jelen 1évd tagok az iilés megkezdése el6tt
nyilatkozatuk szerint irisban megkapték a siirgdsségi inditvanyt, kiosztésra keriilt,kérdezi, hogy mi errdl
Gabor,Gabi a vélemény.

irAsban ny(jthat6 be az elndknél,

A Térsulasi Tanacs hatarozatképes (jelen van 9 Tarsulas Tanacs tag, az Osszes szavazatok 100%-a).

Dr. Bozzay Gabriella: Ismertette a Tarsulasi Megallapodast, siirgdsségi inditvanyra vonatkozo
szabalyt,mely szerint {risban nytjthato be az elnoknél, melyet most megkaptak.

Ha a tan4cs nem ismeri el a siirgésséget Gigy az inditvanyt egyszer(i napirendi javaslatként kell kezelni és
a napirendek meghatérozéasakor kell allst foglalni, hogy mikorra tiizik napirendre. Elmondta, lehet, hogy
tgy foglalnak 4llast, hogy a kovetkezd TT iilésre teszik napirendre,illetve az is meghatarozhato, hogy
hanyadik napirendként targyaljék,illetve amennyiben megfelel az eléterjesztésre vonatkozo szabalyoknak,
maérpedig feltételezhetéen annak megfelel,mert van elézménye,tényallasa,jogszabalyra valo hivatkozasa
és hatdrozati javaslata most keriil napirendre. Tartalmanak ismerete nélkiil rdnézésre megfelel az
eléterjesztés formai kovetelményeinek.

Dr. Horvath Attila: Elmondja, hogy eddig az volt a kommunikécié, mondés, hogy sziikséges a
megfeleld elékészités. Azt nem tudja, hogy mi van az el6terjesztésben, mert elolvasni, értelmezni
ennyi id6 alatt nem lehetett. Kérdezi, hogy ragaszkodik-e az elSterjesztd, hogy feltétleniil most
targyaljak meg. Egyébként az elbterjesztdnek egy hete volt arra, hogy ezt megtegye ill. kérdezi,
hogy fordult-e a Korményhivatalhoz?

Zsolnai Zoltan: Elismeri, hogy az utolsé pillanatban sikeriilt elkiildeni a siirgdsségi inditvanyt.
Igazabol két apro kérése, kérdése lenne egyrészt, ha lehetne akkor a mai tilésnek az el6z6hoz
hasonléan szintén sz6 szerinti legyen a jegyzOkonyve, mert amig ilyen id6ket €1 a Tarsulas addig
fontos ki, mit mondott, hogyan értelmezett és hogy mit mondott. Kéri, hogy amig ez igy fennall
szoszerinti jegyzOkdnyv legyen, feltételezi, hogy ezzel tarsulds tobbi tagja is egyetert,
szavazzanak rola.

A masik dolog pedig az, hogy nagyon szinte lesz, elndk Ur irdnyaba kérdezi, az utolso ilésen
tett egy kérést, irAnyaba az elndknek, fontolja meg az elndk, mely szerint gondolja meg az elndk,
hogy ezt az 4llapotot a PIU vezetd irdnyaba valahogyan visszaforditanai, feloldjak, a PIU vezetd
munkakdrének helyre 4llitasat, mellyel a jelenlegi allapot valojaban feloldodhat és valahogyan
visszafordithaté a zsékutcaba valé bekanyarodas. A rendet helyre kellene allitani valahogyan a
Tarsulds miikodésében, gyakorlatilag a Térsuldsnak a mikodését konfliktusok nélkiil,
valahogyan minimalizalni kellene. Azért volt motivalt, hogy az inditvanyt beadta,mivel, mint
ahogy az elndk szamon kérte rajta (elndk: 6 csak kérdezte), hogy a Korméanyhivatalhoz tett-e, 6
erre azt mondja pontosan ezzel a dokumentummal lehetne biztositani, a Kormanyhivatalhoz val6
forduléssal lehetne ezt a kérdést lehet tisztazni. Oszintén megmondja nem akar se elndk trral, se
a TT-vel hadakozni, egyszeriien arrdl szdl a torténet, hogy egyeztetett, ez a legdlis megoldasa
neki és arra kér mindenkit , targyaljak meg, hogy mért siirgdsség,elhangzott,a szabalyoknak
szeretne megfelelni,mindenben megfelel ez most targyalhat6, ezért hangstlyozza, mert 31-vel
hogy ez egy Gjabb lehetdséget adndnak az elndknek arra, ha most nem rendezik a kérdést, az
elnok kovetkezd 1épésben onhatalmulag kinevezi az Gj PIU vezet6t, és csak bonyolodik a
torténet.

Azt gondolja és nagyon 6vatosan kell fogalamaznia, hogy nehogy félre érthetd legyen ez a
torténet . Akikkel eddig konzultalt és hivatalos személyek,mindenki elmondjdk, hogy ezt a
dontést nem lehetett volna meghozni,csak az a kérése, hogy jogveszté hataridén beliil ne 1épjen
ez a torténet életbe.

Amennyiben 31-vel megsziinik a megbizdsa a Gabornak,31-én ha életbe 1ép a felmondas, Ujabb
csatat lehet nyitni. Ezt nem szeretné, zarjék ezt az egy dolgot le, mert csak bonyolodik a helyzet.
Utélsé gondolat, elmondja, hogy a TT minden gond nélkiil meghozhatja az elndkkel kapcsolatos
dontést. Tudja, hogy kellemetlen helyzet. Ezért mondta, hogy nincs értelme ezt igy csinalni A
felvetés, hogy az elndkot visszahivjdk, tudja, hogy nem all meg, mert maga a Tarsulasi
Megéllapodés egyszertien rossz, nem alkalmas ennek a jogintézménynek az alkalmazasara, mert
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a varosnak 43 %-a van, abbol 66-t nem. Feltételezi, hogy az elndk pedig nem fogja a sajat
felmentését timogatni. Innentél kezdve mindenki érti, jelképes szavazds lesz arra, hogy az elnok
lassa, hogy a TT tobbsége nem ért egyet az elnokkel, nemcsak a Lakézi Gébor ligyében,hanem
azzal ahogyan vezeti a tarsuldst és ahogy a Lakézi Gabor tigy¢t intézte.

Véleménye szerinte az a dontés a teremben megsziiletne van a teremben még 8 olyan személy,
aki el tudna latni a TT vezetését, de csak egy olyan szakember van, aki 2009. 6ta szakmaisagot
képviseli ebben a szervezetben. Potlasa megoldhatatlan most jelen pillanatban.

Masik kérdés, hogy most ki vezeti a Tarsulast, majdnem mindegy véleménye szerint.

Még egy utolsé gondolata, hogy ebben az esetben a TT jogosan hozhat dontést €s onnan kezdve
a feleldsség, mint jogasz az elndk is tudja, a TT vezetdjét illeti, hogy tesz- e lépéseket a hatarozat
esetleges megkérddjelezésében. Szerinte nincs mit megkérddjelezni, a slirgsségi inditvanyban
feketén fehéren le van irva, hogy miért nem volt j6 az elnok dontése.

Moralis kérdést hattérbe teszi, pedig szamara legalabb 51%-t jelent,de ez a kérdés ugy latja nem
sok embert érint és nem akar senkit megbéantani.

Az egyetlen naprend, ami tervezve volt dr. Németh Sandor ltali visszahivés, jelképes szavazas
lesz, de hanem adj isten megoldédna és netan a dontés érvényre jutna ez a dontés, akkor nincs
jelent6sége a siirgdsségi inditvanynak, onnantél kezdve masképp mennek a dolgok.

Legutolsé gondolata, nem akarja megel6legezni a dontést, pedig ebbél az deriilne ki, meg latja
mindenki gyantsit mindennel, mindenkinek szive szerint kell donteni, de ha az el6z6 iilésnek
megfelelden a dontést kifogasoltdk a TT tagok, ha csak a kozelében lesz a szemmel lathatéd
tobbség nem értegyet vele, és a tobbség nem ért egyet vele, akkor, mint normalis demokracidban
ez azt jelentené, hogy az elnSk mondja azt, hogy nem tudja vallalja. Mint ahogy az elndk is
elmondta, hogy 6 is hibés, hogy nem tud a Géborral egyiittmiikddni.

Kideriilt, hogy van a szervezet egy masik tagjaval kapcsolatos konfrontéci6 is, innen egy lépés,
hogy ez az ligy is megy tovabb.

Nem tudja, hogyan bizonyitsa nincs sz6 személyes konfliktusrol elnok trral vagy a varossal,
vagy barmely masik taggal, egyszeriien a Tarsuldsnak jol kellene tudni miikddni és ezek nem ide
il16 dolgok, amikkel most foglalkozni kell, a szakmaisag pedig hattérbe szorul. Ha ezt az elndk
fololdja, messzemendleg tamogatja, egylittmikddnek. Most is azt mondja nem tamogatja, hogy
ne 6 legyen az elndk, ha a problémdkat fol tudjék oldani, de ha nem akkor azt meg az elnokét
kéri, tegye meg, hogy mindenben tdmogatja a Tarsulds jovojét.

Szab6 Jézsef: Minden tisztelete a Gaboré. Kérdezi, hogy mi van abban esetben, ha a Gabor
mondja azt, hogy nyugdijas, visszavonul, elmegy, akkor a Tarsulas n szakmaisaga megszlinik?
Véleménye szerint Attila kovetett el hibét azzal, hogy nem téjékoztatta a TT-t, de ne az legyen ,
hogy ha a Gabor elmegy, megsziinik a Tarsuldsnél szakmaiség, mert nincs mésik ember, aki ezt
a feladatot el tudnd latni. Amit a Zoli elmondott, abbol az deriil ki, hogy a Zoli félti a
szakmaisagot és az megsziinik a Gabor elmenetelével, de ha a Gébor egyébként is elmenne a
nem miikddne a Tarsuldsmegsziinne?.

Basthy Béla: Véleménye szerint nemcsak a szakmaisagrol beszélt a Zoli, tehét itt egy kicsit
komplesszebb a térténet. Soha nem gondolta, hogy ilyen izgalmas teriilet a tarsulasi tilés. Azt is
fogalmazta meg, hogy szerinte egyhirtelen kanyarral most bement a Térsulas egy kivilagitatlan
zsakutcdba, aminek nagyon rossz az Gtburkolata, alatta lehet nyitott szakadék is és mindenki
kifogja torni a kocsi kerekét. Ilyen szempontbl teljesen egyetért a Zolival azzal, hogy helyesnek
tartja gy, hogy visszatolatnénak,az egy kérdés, hogy a jogokat vagy az erbket vagy a bizalmat
akarja a Tarsulas helyre 4llitani, a senkinek sem kellett volna felmondani.

Azt gondolja, hogy nyilvan a Gébor egyszer elmegy, persze nem fog drokke itt lenni, de jelenleg
nem elmegy, hanem jelenleg a kirtigasa zajlik. Van kiilsnbség a kett6 kozott, ennek is lehet
szerepe abban, ahogy megélik, mert hogy mashogy élik meg, mint hogyha a Gabor dontott volna
vagy ugy alakult volna, hogy elmegy. Oriilne, ha a bizalom, mely szerinte fontos helyre allna.
Nem gondolja azt, hogy a PIU felé egyébként bizalomvesztd 1épés tortént volna, tehat ami
indokolta volna azonnali felallitasat a vezetdnek. Ilyenr8l nem tud. Az egy masik kérdés, hogy
ha a bizalmat, meg egész konstrukciot vissza lehetne allitani, akkor is vannak kérdések, amikr6l
beszélni kell, hogy mi ez a szervezet, mi a feladata, milyen kiildetése van, az ezzel a feladattal
ardnyos-e, mondjuk a munkaszervezetnek a feldllasa és a kialakitésa, a céljai koztl miket tudott
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megvaldsitani €s miket nem tudott arrél kevésbé. Az egymdsra mutogatdsoknak nincs értelme,
mert Ugy gondolja, hogy inkabb arrdl kell beszélgetni milyen uj céljai lehetnek a Térsulasnak.
Ezekrdl érdemes beszélgetni, és azt is gondolja, hogy a telepiilések reakcidja azért megmutatta
azt, hogy nagyon varatlanul érte 6ket a dontés. Hogy jogosult-e meghozni ezt a dontést az elndk,
az nyilvan egy vagy vitathatd, vagy éppen jogi kérdés. Azthogy érdemes e meghozni é€s
fenntartani a dontést befesziilés alapjan ,azt tartja helyesnek, hogyha folytatndk a miikodést, ami
egyébként azt gondolja, hogy mindez idaig azon til, hogy egyes kérdéseknek, felvetéseknek
taldlni nem értek a végére, azon tul egyébként nyugodt kiegyenstilyozott miikodés volt. Nem volt
az az érzése, de véleménye szerint a jelenlévSknek sem, hogy ezeknek a kérdéseknek a tovabbi
targyaldsara ne lenne lehetdség vagy a tudds bévitésére. Az induldshoz képest sajat tudasa sokat
béviilt, miutan elolvasta az alapité okiratot, az SZMSZ-t és mas dolgokat. Azt timogatja, hogy
prébaljon kifarolni ebbél az utcabol a Tarsulés, probalja helyreallitani mindenkinek a tiszteletét,
a méltosagat és tovabb kell dolgozni, melyet nem tart lehetetlennek.

Dr. Nemény Andris: Mindenkit koszont. A héten volt egy hosszabb egyeztetése a megyei jogu
varosokkal, ©sszesen 10 megyének a polgarmesterével, melyet 8 hivott Ossze és elmondja, hogy
véleménye szerint konnyebb dolga volt ott,mint most barmit is mondani.

Elmondja, hogy ott folytatja ma, ahol a multkor abbahagyta, hangstlyozva, hogy mindez nem
polgarmesterek kozotti személyes kérdés. Barmi is lesz ma, benne biztos nem marad senkivel
szemben sem tiiske. Ez elég mas helyzet, multkor 8szintén besz€lt arrél, hogy a motivacio, mit
miért gondoltak. Igy mostanra sem valtozott a helyzet. Latja, hogy jott egy ilyen rendkiviili
elbterjesztés, amit azért tart furcsanak, mert azon a két iilésen, amin ott volt, az egyiken csak
pont egy javaslatot nem lehetett behozni, ami arrél szolt volna, hogy egyéltalan valamit
dolgozzanak ki, most pedig egy komplett csomagot kellene tirgyalni. Részér6l, mint a
legnagyobb lakossig szdmmal rendelkezd tag polgarmestere biztos, hogy nem témogatja, hogy
most egy ide hozott javaslatot egyéltalan barmilyen moédon is megtdrgyaljanak, ezt rossz
gyakorlatnak tartja, ez ennél bonyolultabb dolog. Arra fogja kérni a szavaz6 elndk urat, hogy
ilyesmit & ne akarja napirendre vetetni. Szerinte ez egy viligos beszéd.

Véleménye szerint a mésik vildgos helyzet a jogi helyzet. Szerinte a jogi helyzet is vilagos.Az
elndkot nem lehet levaltani anélkiili, hogy 6 ezt megtenni. De annak idején, mikor 1étrejott a
Térsulds, majd, amikor Attila lett elndknek kinevezve az elndknek, nemcsak jogosultsagai,
hanem felelésségei, feladatai is lettek. Neki van joga elddnteni kivel dolgozik. Itt valamennyien
polgarmesterek vannak, véleménye szerint tudjak nekik van joguk eldonteni. Ez egy bizalmi
kérdés nyilvanvaléan. Hogyha mondjuk Vasszécseny polgdrmesterének jegyzdje azt mondja,
hogy ellentétes a véleménye, akkor nem fog lemondani a polgarmester ettél. Elmondta korédbban
a véleményét azzal kapcsolatban is, hogy szerinte milyen 0j irany kellene a hulladék
Hulladékgazdélkodési Tarsuldsnak. Véget értek a rekultivaciok, Ostffyasszonyfa kivételével, Gj
feladatok jonnek. Valdjéban jelen pillanatban nem is lenne sziikség ilyen tipusti munkaviszonyra
sem, mondjuk, mint amilyen a Judité, f6leg nem ennyi pénzért, mert egyszerlien nincs ilyen
munka. Az 6nkorméanyzatnal ilyen van, akkor adnak mésik feladatot, hogyha van olyan mdsik
feladat, amit lehet adni. Azt gondolja ez is egy fontos megallapités.

Véleménye szerint, mint kordbban mér elmondta nem csak ebben a korben, lehetne ennél tobbet
is csindlni a hulladékgazdalkodas teriiletén. Létott més tarsuldsokat is és latja, hogy teljesen mas
tipusti munka van és azt a rdbizott vagyont, ami nem kevés és ami még itt van, de nem biztos,
hogy 2-3 év mulva is itt lesz, sokkal jobban is lehetne hasznalni.Sok alternativ megoldésa van.
Abban hisz, hogy kozosen kell eldénteni mit csindljanak. Ha valaki azt gondolnd, hogy
Szombathely el akarnd donteni, hogy mit csindljanak a pénzzel, ez nem igy van. Véleménye
szerint az kellene, hogy valami torténjen, legyenek kidolgozott javaslatok, lassdk meg milyen
irdnyba érdemes menni. Legyen dontési helyzetben a Hulladékgazdalkodési Térsulas, hogy
merre menjenek. Azt tudja igérni, hogy a szavazati nagysdgrenddel semmilyen médon nem
fognak visszaélni. Hogy ha van olyan javaslat, amit minden més polgarmester kézdsen jonak
gondol, az 4altaluk, a PIU szervezett altal kozosen kidolgoztak, csak azért, mert hogy
Szombathelynek nagyobb szavazati ardnya van, nem fogja leszavazni és nem fognak olyat
javasolni, amit csak Szombathely tdmogat. Véleménye szerint a normélis mikddésnek egy ilyen
esetben ez az alapja. Ezt tudja igérni a jovére nézve.
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Véleménye szerint a legfontosabb a jovordl beszélni, hogy hogyan miikddjenek ezutan a krizis
utdna. Aminek egyik utja lehet, amit Basthy polgarmester Gr mondott, hogy visszaallitani az
eredeti allapotot és folytatni a Gaborral. De sajnos neki ebben mar nincs bizalma.

Amugy a Gabor minden munkajaval kapcsolatban elmondta, hogy tiszteli, elmondta, hogy jo
szakembernek tartja, de azt gondolja, hogy van az a helyzet, hogy valtoztatni kell, az id6 eljott
erre. A Gabor maga is gondolhatta, mondhatta volna, nem gondolta. Ok meg igy gondoltak.
Véleménye szerint ezt lehetett volna valéban olyan szempontbél méltdbban is csindlni, amit
szerettek volna, hogy koézos megegyezéssel, akarmennyi kozosen megegyezett dijjal, tobb
hénapos felmondéssal, hiszen a Tarsuldsnak van pénze, a munkéjat el akartak ismerni. Gabor
azonban azt mondta, amennyire tudomésa van réla, mert nem személyesen besz€lt vele, hogy 6
szeretne maradni, igy ez a helyzet ilyen szempontbdl nem volt mdshogy feloldhaté és ilyen
esetben, amikor az elnoknek van ehhez jogkorei, hozzaadott felel6ssége is, hogy kivel hogyan
dolgozzon, ez a médja dolognak. Ilyenkor nem azt torténik, hogy mindenkit megkérdez biztos,
hogy igy van-e, hanem mert a valasz att6l még az 6 szempontjabol, hogy nincs meg az a
bizalom, meg Szombathely szempontjabol nincs meg az a bizalom, az nem fog véltozni attél
még hogy mésok meg azt mondjak, hogy nekik meg megvan. Ettdl még az elndknek kell alairni,
az 6 feleldssége dolgoztatni a munkaszervezetet. Valtoztatni ezen nem akar, jogilag biztos a
dolgaban. Ezt meg lehet tdimadni béarhol, korményhivatalnal. Aztan kideriil majd mi lesza vége,
de biztos a dolgaban, ugyantigy, mint az elndk levaltasaval kapcsolatban, hogy 6t nem lehet
levaltani. Ezeket a korabbiakat, ahogy mondta, fenntartja. Ugyanakkor azt is mondja és mivel
sz6 szerint jegyzOkonyv van szdmon lehet rajta kérni, hogy a miikodésben olyan tipusu
miikddést szeretne, hogy nagyon sok javaslatot akarnak akar kozosen. Senki sem ésta be magat
annyira mélyen, hogy szakértéje legyen a témanak, de az irdnyokat latnia kell. Mas tarsulasok
miikddését is 1atni kell, az irdnyokat, hogy mi lenne j6, mit lehetne k6zdsen kidolgozni, kdzdsen
donteni. Ehhez nala az eddigi mondas szerint j ember kell, ezért mentek el ebbe az 1jj irdnyba.
Ezt a felelésséget 6 szombathelyi polgarmesterként vallalja, hogy semmi kiilon dontés nem
lesz,a nem tobbségi, de 40 valahany szdzaléknyi szavazati arannyal visszaélni nem fognak, nem
fognak megvétdzni semmit sem, amit a tobbiek egységesen gondolnak, ami szakmai munka ¢és a
Téarsulas mitkodéséhez kapcsolodik.

Ugyanakkor a térvény ilyen, hogy van egy elndk, az elntknek a feleldssége az, hogy kivel akar
egyiitt dolgozni. Ezt meg tiszteletben kell tartani, mert hogyha a Biik adna az elntkot akkor 6 is
tiszteletben a tartand hogyha azt mondja, hogy ezzel az emberrel nem latja a jov6t €s nem akar
egyiitt dolgozni, még ha ezzel az ember joban is van, azt tudnd mondani, hogy igen, de nem ¢n
vagyok a felelds az alafrasért, hanem az, aki ott van. Véleménye szerint egyértelmii és tiszta a
kép. A jelzést vette, érti amiért nem nincsen ezzel kapcsolatban negativ érzése, tehat hogyha
meglesz a szavazast, jelképes, nem jelképe, akkor is tudomasul veszi, hogy kapott egy ilyen
jelzést, amely azt jelenti szdmara, hogy a mikddésben masképp kell miikddni, viszont azt nem
jelenti, hogy ne donthesse el az elndk kivel akar egyiitt dolgozni. Errdl sz61 a mai nap, ugye ezt a
polgarmester tir kezdeményezte. It vagyunk szavazunk, szavazunk az eléterjesztésrdl is, de ezt
vildgos vonalvezetés mentén kivanja megtenni. Es ha lesz U._] PIU vezet6 az nyilvanvaldéan
mindenkit korbe fog jarni, végig fogja beszélni, hogy kinek, mi az elképzelése, fog tenni t&bb
javaslatot hogyan dolgozzanak egyiitt. Szerinte erre oridsi sziikség van, fél attdl, hogy lehet
elfogjék venni tébb év mulva a Tarsulas penzet vagy egy-két év mulva. Persze nem az egyetlen
{it, hogy visszaveszik a pénzt, hanem az is lehet, hogy olyan projektekbe kezdenek, amibe, olyan
kotdttség van, amibe nem lehet uténa visszajonni. Rengeteg palydzat van, amit meg be lehetne
adni, egy csomé mindent lehet csindlni. Biztos, hogy van hiba a résziikrél, hogy kicsit 6nceéltva
valt ez a szervezet és elkényelmesedettedé ezt szeretné megvaltoztatni. Azt gondolja €s hisz
benne, hogy ez mindenki k6z6s érdeke. Lehetne Gigy is mondani, hogy most 8 kér bizalmat, hogy
induljon egy 1j irdny. Persze nem minden szerepld lenne 1jj, igazdn a vezetd lecserélésérol
beszéltek, a munkatarsak maradnénak, meglatjak hogy kivel tud egy 01j vezetd egyiitt dolgozni
és milyen moédon tud egyiitt dolgozni. Addig nincsen arrél szo, hogy barmilyen més valtozas
lenne.

Dr. Németh Sandor: Koszoni a szt és véleménye szerint nem tajékoztatora jottek dssze, hanem
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donteni. Kb. 10 perce volt az utols6 pillanat, hogy az elndk urtél vartdk volna a helyzet
megoldasat. Azt gondolja, hogy a hozzészdlasokbdl és az eldzetes dontésbdl a t6bbségnek az a
véleménye, hogy mér nem az elndktél véarjak a megoldast. Szerinte a helyzetet el kell donteni, ez
az 4116 habora kialakult, ugyanazt keriilgetik. Amit a polgarmester Ur elmondott olyan
szempontb6l érdekes, hogy most hirtelen mozdulattal a PIU vezet6 levaltasra kerill, de
ugyanakkor mindenben szémitanak az egyiittmikodésre. Itt a remek alkalom, a nulladik pont, az
egyiittm(ikodés folytatisara. A multkori TT tilésen jelezte, hogy nem akar elndk lenni. Az
el6terjesztésben szerepelni kellett névjavaslatnak, nem tudja, hogy a hatdrozati javaslatba
bekeriilt-e, ezt tovabbra is fenntartja, mert ha nincs A akkor legyen B. Nem feltétlen szeretne
lenni,oriilne,ha maradna a feldllas, de egyre gy latszik, hogy az eln6k nem tud maradni. A
napirendi ponttal kapcsolatban ugy tudja, hogy TT azt targyal, amit a napirendjére a t5bbség
folvesz, fiiggetlenil attél, hogy akkor hoztédk be vagy két héttel azelott.

Azt gondolja, hogy ezt a javaslatot meg kell fontolni, a két napirendi pontot, amit az alelndk tr
behozott, f5l kell venni a napirendre, szavazni r6la. Tovabbra is fenntartja az 6vét, szamszer(i
dontés kell azokrél a dolgokrdl, ami ilyen valasztovonalak a Téarsulas életében. Az el6z6 iilésen
volt az elsd olyan mérfoldkd, amikor egyértelmiien szadmszeriisitették egy témaban, egy
sarkalatos téméban mi a Tarsulasi Tanics véleménye, a tobbségnek. Tudja, hogy nem szabad
figyelmen kiviil hagyni, sulyos fesziiltség, ami a rendszerben van, bemerevedtek az allaspontok,
ezért fel kell oldani. Véleménye szerint a jegyzOs példa nem teljesen jo, hogyha a jegyzo a
polgarmester ellen dolgozik, akkor mi van, mert azt gondolja, ha nem mukadik j6l egy hivatal,
akkor nemcsak a hivatal a hibas, annak van egy munkaltatoja, egy képviselGtestiilet, neki kell
beavatkozni. Erre az tigyre leforditva a TT a legfelsd forum és annak a dontését figyelembe kell
venni, nem lehet Gigy csindlni, mintha nem térténne semmi. Egy kis rebelli¢ van, Szombathely
meg megsértédik, oriilne, ha Szombathely nem sértédne meg, de annak is ,ha 6k sem
sértédnének meg. Nem tudja, hogy ezt valaki figyelembe veszi -e.

Azt gondolja, hogy van egy miikodési rend és tovabbra fenntartja a napirendi pontra tett
javaslatat. Kéri a szavazast, hogy elsdre a siirg6sségi eloterjesztést vegye napirendre a Térsulés.
Dr. Horvath Attila: egyértelm(, hogy szavazni kell a Térsuldsnak, hogy napirendre keriiljon a
stirgésségi inditvany, hogy milyen ardnyban azt kérdezi Dr. Bozzay Gabriellat.

Dr.Bozzay Gabriella: egyszeri tobbség elegendd.

Dr. Horvath Attilacha mas nincs, a dolog természetébdl adéodéan a napirendrél tgy lehet
szavazni, hogy el6bb a kiegészitésrol. A kettd egyben felteheté szavazasra?

Dr.Bozzay Gabriella: nem, kiilén- kiilon kell szavazni

Dr. Horvath Attila: szavazés az egyes szamu siirgdsségi inditvany napirendre vételérél, mely a
,Lakézi Gébor PIU vezetd megbizasanak felmondésa targyaban hozott dontésrél”, aki ezzel
egyetért az most szavaz. Még egy aprosig van, elmondja, hogy arrél van sz6, hogy siirgbsség;
van itt egy augusztus 31-i hataridd, illetve a multkor is elhangzott, hogy a véleménye szerint a
Gébornak van jogi lehetésége birdsaghoz fordulni, ha nem ért egyet. De az, hogy utana ezt még
egyszer targyaljak, akér kdvetkezd iilésen és nem siirgésséggel, nyilvan van a hatarid6 €s ebbél a
szempontbdl tokéletesen érti. Kevésbé volt szerencsés a 8 éra 40 perces siirgdsségi inditvany
megkiildése, de ha siirgdsséggel nem is, az a véleménye, hogy att6l még a kovetkezd napirendi
ponthoz be tudjék hozni. Koévetkezd iilésre be tudjdk hozni. Arrél beszélnek, hogy most
targyaljak-e.

Dr.Horvath Attila: Aki egyetért azzal, hogy most targyaljék, az kézfelemeléssel szavazzon.
Szavazésra bocsétja az 1.szamu siirgdsségi inditvany napirendre vételét,

Megéllapitja,hogy megvan az 50 %, nem vonja ki a 100-bol 42.64%-t.

Tarsulasi Tan4cs az 1.sz4mu siirg®sségi inditvany napirendre vételét elfogadta (8 Tarsulasi Tanacs tag
igen szavazata,57,36 % ,1 tag nem szavazata 42, 64 %, a jelen lévok szavazatainak 100%-a.) az alabbi

hatarozatot hozta:
24/2025(VIIL29.) TT hatarozat

A Nyugat-dunantili Regionalis Hulladékgazdalkodasi Onkormanyzati Tarsulas Tarsuldsi Tanacsa
gy déntott, hogy Zsolnai Zoltan 1.szami siirgdsségi inditvanyat, mely Lakézi Gabor PIU vezeto
megbizdsi szerzédésének felmonddsa tirgyaban hozott elndki dontés Tarsulasi Tanacs altali
feliilvizsgalata jelen iilés napirendjére felveszi.
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Hatarido: azonnal
Felel6s:Dr Horvath Attila

Dr.Horvath Attila: A siirgdsségi inditvany 2.szami@ pontjanak napirendre vételérdl is szavazni kell,
mely a Nyugat-dundntili Regiondlis Hulladékgazddlkoddsi Onkormdnyzati Tdrsulds Tdrsuldsi
Megdllapodds médositasardl sz0), aki azzal egyetért, hogy ez most keriiljon térgyalasra, szavazzon.
Paszthory Istvanné: nem a moédositasa, hanem a feliilvizsgélata
Dr.Horvath Attila: Bocsanat, gy kapta meg, hogy Tarsulasi Megallapodas médositasardl, ez van
leirva
Zsolnai Zoltan: Bocsénat, elészor donteni kell a Tarsulasnak arrdl, hogy meg szeretné vizsgalni és a
kovetkezd iilésnek lesz feladata targyalni, a munkaszervezet pedig megkapja feladatnak, hogy készitse
¢16.E18sz6r donteni kell arrél,hogy készitse eld.
Dr.Horvath Attila:Ugy olvasta fel ahogy oda le van irva.
Dr. Bozzay Gabriella: Elsé 1épés, hogy legyen Térsuldsi Tandcs hatérozat arrl, hogy a Térsulési
Megallapodast médositani akarjak, ezt kdvetSen a 127 telepiilési onkorményzatnak is el kell fogadni a
Térsulasi Megéllapodast. Teh4t utana korbe kell kiildeni mindenkinek és ha 127 elfogadta, akkor lép
hatalyba a Térsulasi Megallapodas mddositasa.
Dr.Horvath Attila: Szerinte logikailag ugy helyes, hogy el6észor biiki polgarmester 0r
javaslatarél dontenének és uténa a siirgdsségirél 2-s, 3-as ként. Javasolja, hogy a napirendi
pontok egészérdl is szavazzanak.
Dr.Horvath Attila:Szavazzanak a napirend egészér6l.
Dr. Bozzay Gabriella: Ugy, hogy elsd napirend, masodik, harmadik.
Dr. Horvath Attila: Nem, nem targyaljdk a kikiildott napirendet a kiegészitéssel egyutt ezt
targyaljadk meg.
Szavazasra bocsatja a 3 (hdrom) napirendet, kérdezi, hogy aki egyetért a harom napirendi ponttal,
szavazzon, majd megallapitja, hogy a Tarsulasi Tandcs egyhangtilag elfogadta (9 Tarsulas Tandcs tag
igen szavazata, az Osszes szavazatok 100%-a, a jelen 1évék szavazatainak 100%-a) az alébbi napirendi
pontokat:

25/2025(VIIL.29.) TT hatirozat

Napirend
2025.08.29.
1. Javaslat a Tarsuldsi Tanacs Elnokének visszahivasa targyaban

Eléterjesztd: Dr Horvath Attila Térsuldsi Tanacs Elndke

2.Javaslat Lakézi Gabor PIU vezetd megbizasi szerz6désének felmondasa targyaban hozott
elnoki dontés Tarsulasi Tandcs altali feliilvizsgalata

Eléterjesztd: Zsolnai Zoltan Tarsuldsi Tanacs Alelndke

3.Javaslata Nyugat-dunantali Regionalis Hulladékgazdalkodasi Onkormanyzati Tarsul4s
Tarsulasi Megallapodés médositasérol

Eléterjesztd: Zsolnai Zoltan Tarsulasi Tandcs Alelndke

Dr. Horvath Attila: megadja a szot dr. Németh Séandornak, aki az 1.sz&mu napirend
elbterjesztdje.

Dr. Németh Sandor: T1sztelette1 koszonti az elndk urat és a Térsulasi Tanacsot. Az elmult
{ilésen az ismert dontések nyoman jelezte €s Javasolta dr. Horvath Attila eln6k visszahivasat.
Basthy Béla: Elnézést kér, de kérdezi, hogy mi a sorrend? Azt gondolja lehet kozben is véltoztatni.
Mindenki tudja mik a napirendek és mi a sorrend. O elbszor azt a napirendet kéri megtargyalni, ami a
Lakézi Gabor PIU vezetdre vonatkozik, ezzel kezdene.

Dr.Horvath Attila: Nem, bocsanatot kér, igy is tette fel szavazasra, hogy az 6 levaltasardl szavaznak,
majd a siirgdsségi inditvany.

Basthy Béla: Szerinte nem volt egyértelmii a napirendek sorrendje, kérdezi a tobbiektdl, hogy
mindenkinek egyértelmii volt-e.

Zsolnai Zoltan: A kikiildstt meghivonak megfeleléen az els6 napirendi pont az elntk visszahivasa,
stirgBsséggel lett feltéve hozza, szerinte ez igy j0, nem oszt, nem szoroz.

Basthy Béla: Tovébbra is azt javasolja, hogy Lakézi Gabor visszahivasarél szavazzanak, hogy mi arrol
az allaspontja a Tanacsnak.
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Dr, Németh Sandor: Minimalizaljak a veszélyt, hogy ha megvalasztjak elndknek, utdna meg 6 rigja ki.
Paszthory Istvanné: javasolja, hogy szavazzanak, hogy elfogadjak-e a napirend moédositasat errdl
szavazzanak.

Bésthy Béla: Azzal indokolja, hogy még mindig reménykedik abban egy kicsit, hogy amire Németh
Sandor polgarmester is célzott, hogy ez a sorrend ad még esélyt arra, hogy esetleg a nem szombathelyi
tanacstagok -zarojelben egy érdekes filozofiat adott el6 a polgarmester tr, hogy latja a tanicsot €s abban
az elnokst és Szombathely szerepét. — és, ha valtoztatds van a sorrenden és nem rogton az elnokrol
szavaznak, médot adna arra, hogy kicsit mindenki cizellalédjon arrél, hogy mit is gondol az elndk
szerepérél. Bocsanat, leforditja, az azt jelenti, az elndk Szombathely embere, nekik ez azt jelentette, hogy
soha tobbet az életben nem fognak megvalasztani még egyszer szombathelyi elnokét, mert az nem a
Tan4cs elndke lesz, hanem Szombathelyé.

Paszthory Istvanné: Igen, igen

Basthy Béla: Azt gondolja, hogyha eldbb beszélnek a PIU vezetérdl, azzal adnak maguknak egy kicsi
ventillalasi lehetdséget, hogy még errdl beszéljenek, ha most donteni kell, akkor a dontés egyértelmii a
nem szombathelyi tanacstagok részérol.

Zsolnai Zoltan: egyetért

Dr. Németh Sandor: egyetért

Dr. Horvath Attila: ha jol érti, akkor ligyrendi javaslat van a napirendek sorrendi véltoztatasardl, kéri
Basthy Bélat mondja be, milyen sorrendet kér, hogy egyértelmi legyen.

Basthy Béla: Azt kéri, hogy kezdjenek a siirg6sségi inditvanyban jelzett kérdésekkel és az eredetileg
kikiildott napirenddel folytatodjon.

Zsolnai Zoltan: Ezt el tudja fogadni, ezzel kapcsolatban ligyrendi javaslata, mellyel megtimogatja az
elétte sz616 polgarmester javaslatat, hogy a 2-s napirendi pont, Lakézi Gabor tigy legyen az elsd napirend,
utdna legyen az elndk iigye, majd a TM modositas targyalasa. Oka, hogy mert a TM mdédosités csak arra
vonatkozik, hogy véleménye szerint most van egy olyan helyzet, hogy torvényellenesen miikddik a
Térsulas tgymond, lényege, hogy ha nem Szombathely megbizottja lenne az elndk, abban a pillanatban
helyre 4llna a torvény, mert mitkddne a feltétel. Az a probléma, hogy 43 %-kal nem lehet a delegéldsi
ardnyokban legenerdlni a mindsitett tobbséget. De, ha elndk tir Gigy gondolja, hogy ebben a koriilményben
elndk Gr mégsem szeretné csinalni, ebben a pillanatban a 3. napirend okafogyott, de természetesen
hosszabb tavon akkor is meg kell csinalni, mert az sszes tobbi tigyben a szavazati arany igy nem jo. A
masik dolog az, hogy az a probléma is eldallhat, ha esetleg netan nem értenek egyet a Tarsuldsi
Megallapodas médositasdban, hogy a legvége az lesz, hogy a birésag fogja kimondani, hogy ez az allapot
igy nem fenntarthat6. Mindenki legyen tisztaba azzal, hogy ott még mindig lesz egy csomé embernek
lehetSsége, hogy a torvényességi helyzet helyreallitdsat meggatolja. Mindenkinek be kell latni, hogy igy
nem lehet miikddni,43 %-t nem lehet biztositani. Ezt a monopol helyzetet meg kell sziintetni és a tv azt
mondja, hogy legyen mindsitett t5bbség, de a 43%, is lehet olyan paraméter és olyan rendszer, mellyel
van mindsitett tsbbség. A varosnak is ezt meg kell szavazni és hozza kell jarulni, de nem biztos, hogy ezt
onként elfogadja, ezt a jogi ellentmondast fel kell oldani. A legvégsd eset a birdsag.

Dr. Bozzay Gabriella: Elmondja, hogy annak idején, amikor ez a Tarsuldsi Megéllapodas szabaly
sziiletett ezt a mindsitett ardnyt maga a Torvényességi Feliigyelet javasolta. Azoéta valtozhattak a
koriilmények, valtozhatott az dnkormanyzati torvény is, de maga a Toérvényességi Feliigyelet mondta
akkor, hogy ezt a szabaly kell alkalmazni.

Zsolnai Zoltan: A Térsulasi Megallapodds semmilyen formaban nem felel meg a miikodés szabélyainak,
ezt mindenképpen célszerii lenne foliilvizsgalni, ezen a ponton kiviil még van legalabb 5 mas is, de ami
ésszerli lenne,de az jelenleg a Tarsulds miikddését nem veszélyezteti. De, ha arra kerill a sor és
feliilvizsgalja a Torvényesség ennek a dontésnek a jogszerliségét, abban a pillanatban folszélitja a
Térsulast. Ebben biztos, konkrétan tudja, hogy igy fog torténni, ha tovabb huzzak ezt a dolgot és tovabb
fesziilnek egymasnak ebben a kérdésben.

Dr.Horvath Attila: Azt latja, hogy az el6terjesztd polgarmester Grté] (Biik) nincs aggily,ha nem 6 lesz az
elsé Kérdezi, hogy mit tegyen fol szavazasra, mert iigyrendi javaslat volt Basthy Bélatol, aztan Zsolnai
Zoltantdl, de neki mindegy, hogy milyen sorrendben targyalnak, csak mondjak meg.

Basthy Béla: A helyzet komplexitasa igényelte, hogy beszéljenek ezekrdl a kérdésekrdl, tehat nem tartja
ezt elvesztegett idonek.

Javasolja, hogy elsének a siirg8sségi inditvany elsd pontjat vegyék, utina a kikiildstt anyagot, majd a
végén a siirgbsségi inditvany mésodik pontjat. Ez lenne a kérése.

Dr.Horvath Attila: Kérdezi, hogy mindenki szdméara vilagos, hogy milyen sorrendben fognak most
szavazni, szavazasra bocsatja a megkiildtt napirend és a siirg6sségi inditvany naprendi pontok
sorrendjét, melyeket a Tarsulasi Tandcs egyhangilag elfogadott (9 Tarsulas Tanacs tag, az Osszes
szavazatok 100%-a, a jelen 1évék szavazatainak 100%-a.)
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26/2025(VI11L.29.) TT hatarozat
Napirend sorrendje az alibbira valtozik

1. Javaslat Lakézi Gabor PIU vezet6é megbizasi szerzédésének felmondasa targyaban hozott elndki
dontés Tarsulasi Tanacs altali feliilvizsgalata
2. Javaslat a Tarsuldsi Tanacs Elnokének visszahivdsa targyaban

3.javaslat a Nyugat-dundntiili Regionalis Hulladékgazdalkodasi Onkormanyzati Tarsulds
Tarsulasi megallapodasanak moédositasa targyaban

Dr.Horvath Attila: Megkezdik az 1.szamt napirend, Lakézy Gabor PIU vezetd megbizési
szerzédének felmonddsa targyaban hozott tandcs elndki dontés Térsuldsi Tanédcs dltali
feliilvizsgalata targyalasat, kérdezi, hogy van-e hozzaszolds ,megadja a szOt dr. Nemény Andrés
polgarmesternek.

dr. Nemény Andras: Kérdése, hatarozati javaslatban a Szombathelyi jegyznek ad a Tarsulas feladatot,
kérdezi, hogy ezt a Tarsulas milyen jogon teszi?

Zsolnai Zoltan: Olyan jogon, amilyenen a torvény eld ir neki. A székhelyen 1év0 jegyz a hataskore €s
feladata, az 6nkormanyzati torvény egyértelmiien leirja ezt.

dr. Nemény Andras: Ez a kovetkez6 naprendnél lesz

Zsolnai Zoltan: Nem ennél is, annyit jelent, ha jegyzd tr netan itt lett volna, arra akarja a tovédbbiakban
megkérni, hogy a jegyzOkonyveket személyesen hitelesitse. Mert tudniillik SZMJV delegaltja székhely
szerint gyakorlatilag ennek a tarsulasnak az elndke, mert innentél jogi relevancidja neki van ebben a
kérdésben. Nem arra van felhatalmazasa, hogy a Tarsulas mikddésébe beleszolhat, csak magat a
miikodés jogszeriségnek a felillvizsgalatat kell gyakorolnia. Tobbszor elhangzott, hogy a
polgérmester ur, sét az elndk részérdl is, hogy az & dontése. Jelenleg az elndk az egy
felhatalmazott, 4tadott hataskért gyakorol a TT munkéja tekintetében. Tehat, amikor azon
vitatkoznak, hogy a déntés kinek a hatéskore, akkor arrél szol a torténet, hogy a tagok
felhatalmaztak- e az elnokot, hogy a tagok helyett dontson-e. Ennek ez a pontos jogértelmezése,
¢és ha ez nem volt, akkor nem jogos. Ebben le van irva ez az okfejtés, ezt megfuttatta ezt a
koriilményt ,ezen nem lehet vitatkozni.

Ha dontenek errdl és elfogadjak, ez igy fog bekeriilni és ha az elnék nem ért vele egyet, akkor
elnok Gr fordulhat a Kormanyhivatalhoz. Nonszensz, hogy a tagokra testélja elndk ur, hogy 6k
menjenek a birésdgra, ha valamivel nem értenek egyet,igy megfordulna a bizonyitési helyzet és
ha arra keriil a sor ,hogy ragaszkodik ehhez a személyi dontéshez, onnantdl kell az elndknek a
csatat megvivni. Ez a jogallas.

Dr Nemény Andras: szerinte jogasz jogaszkodjon!

Dr. Bozzay Gabriella: Szivesen fordul ebben a kérdésben, akdr a birésighoz is, mert
véltozatlanul az a jogi alldspontja, amit az eléz6 tarsulasi iilésre az eldterjesztésben leirt, hogy az
elnok ur a PIU szervezet tagjaival szemben jogokat keletkeztethet, sziintethet meg és modosithat.
Ezt érti a megbizasi szerzédés modositaséra, vagy akar Gj PIU vezetd megbizési szerz8désére.
Jogi alldspontja az, hogy nem felel meg az ,amit a képviseld ur elmondott az atruhazott
hataskorrel kapcsolatban, mert konkrétan a Tarsulasi Megéllapodds VIL.2.pontja  pontosan
egyértelmilen kimondja , hogy maga a Térsulas ,tehdt nem a TT, hanem maga a Tarsulds
végrehajto segité munkaszervezetet hozott 1étre az alapitaskor .Ezzel kapcsolatos jogkdrt nem a
TT-re ruhdzta 4t ,tehat nincs atruhdzott hataskore a TT-nek, hanem magara az elnokre ,akkor
amikor meghatérozta az elndknek ezt a jogkorét a Megallapoddsban alapitdskor ,amikor a
Megéllapodésban alapitaskor kimondta, hogy az elndk iranyitja a PIU szervezetet illetve
képviseli is . Valoban a képviseldtestiileteknél Gigy van, ahogy a képviseld ur elmondta, de itt nem
ez a helyzett. A TT nem vonhatja el az elndk azon jogat, amit a Tarsulas alapitdsakor rahelyezett.
Ezt a jogkort a Térsuldsi Megéllapodas egyértelmlien tartalmazza, akkor innent8l teljesen
felesleges vitatni azt, hogy a TT elndke kothet-c megbizasi szerzodést. Szamtalan esetben kotott
is megbizési szerzédést az elndk, ugy, hogy nem kérdezte meg a TT-t, sét tovabb megy, a PTU
tagjainak a megbizasi szerzodését négy esetben modositotta az elndk sajat hatéskorében.
Egyetlen alkalommal sem keriilt a TT elé.




Dr.Horvath Attila: megjegyzi, hogy ,,nem keriilt a TT elé”, nem teljesen pontos megfogalmazas, mert
azt kérte mindig, hogy szdmoljanak be rola, benne volt, csak kiilon szavazds nem volt.

Zsolnai Zoltan: ez egy jogasz jogértelmezése.

Dr. Bozzay Gabriella: A fenti jognak a gyakorlasa az egyik jogértelmezése, de figyelembe kell venni,
hogy a Ptk. szerint az elndk Urnak az is egy kizarélagos hataskore, hogy képviseli a Térsulast, tehat
jogokat szerez és kotelezettségeket vallal a Térsulisnak. Ezt félre tenni kar lenne, mert a TT
Megallapodas 2009. évi alairdsakor ez igy szerepelt, hogy maga a Tarsulés hozta létre a jogkort és nem
tett atruhazott hataskort TT-ra. A Ptk. szerinti képviseleti jogkoron folosleges vitatkozni, mert abban bent
van, hogy a képviseld jogokat szerezhet és jogokat sziintethet meg, ez térvényes jogosultsiga az
elnoknek, ugy mint a barmilyen mas szerzodéskotes.

dr. Nemény Andras: Szombathely varos jegyzéjének ugyanez a véleménye.

Basthy Béla: Az 6 szempontjukbol igy gondolja, van mellékvigany. Ez a kérdés a TT szamara egyrészt
jogi kérdés, de sokkal inkabb bizalmi kérdés. Ez arr6l hordoz iizeneteket, hogy Szombathely varos és az
altala delegalt tanicstagja, akit a TT elndknek vélasztott,ha jol tudja ez volt a sorrend az egész
kontextusat a tandcsnak hogyan értelmezi. Az, amit hallottak, azt az iizenetet hordozza, hogy
Szombathely akarata érvényesiil vagy egyetértenek, vagy lenyomjak oket. Az itt 1évd méretnél fogva pici,
komplexusokkal szenvedé telepiiléseknek arrol szol az iizenet, hogy nem visszamennek megtargyalni,
nem indokolnak, hogy mit tett a Gébor, hanem Szombathely akaratat érvényesitik. Nem 14tjak, hogy mi
mulik azon, hogy Lakézi Géabort el kell azonnal tavolitani, mert semmilyen kardinalis okot nem latnak,
azon tal, hogy Szombathely akaratanak érvényesiilni kell. Ezért iilnek megdobbenve. Az Attila kettds
identitassal iil, mert Szombathely delegdltja és a Tanacs elndke. Mint elndkként a Tandcs békés,
kooperativ, 16téért mitksdéséért felelds és nemcesak azért, hogy mit mondott Nemény Andras neki, miben
egyeztek meg. Ez is fontos, mellette is dolgozik alpolgarmester. Itt latja a szerepkonfliktust, ezért kérték,
hogy menjenek ki ebbdl az utcabdl. Nem a személyrdl van most sz6, hanem a munkaszervezet
vezet8jérdl, nem a konkrét Lakézi Gabor személyérdl szol, hanem arr6l, hogy vagy megbeszélik velik
vagy nem, ez az & jogkdre és akkor mindenki ezt a szeletet kimetszi, hogy mi a jogkdre és akkor ebben a
Térsulasban nem lesz egytittmiikodés.

dr. Nemény Andras: Muszaj reagilnia. Nem 0gy értette ,hogy a Szombathely mondja meg és pont azért
a Biiki polgarmestert emlitette példaként; ha a mindenkori elndknek , ha a Biiki polgdrmestert, ha a
K6szegi polgarmestert, ha mar megvélasztotta egy testiilet és felel6sséggel is tartozik, amit alair és dont ,
akkor az 8 dolga ,mondésa hogy ki az akivel egyiitt dolgozik és ha a testiilet ra kényszeriti, hogy egy
szervezeti vezetd mindenképpen ott kell, hogy legyen, annak ellenére, hogy Judit azt mondja, hogy nem
tud vele egyiitt dolgozni, az vajon szerencsés allapot-e? Ha Készeg polgarmestere az elndk és azt mondja,
hogy olyan ember van, akit nem szeretne és massal szeretne dolgozni és a munkdja bizonyitja, hogy az jo
déntés volt vagy nem, mert, hogy igéri azt, hogyan fog miikodni a k6zos munka, akkor szerinte nem
kérdés. Nem arr6l van sz6, hogy Szombathely akarja megmondani, mert lehet egy mdsik dontése is
Szombathelynek, mert megtehetik azt, hogy kilépnek a szervezetbdl, koszonik, eddig szép volt és akkor
szervezeten beliil mindenki azt csindl, amit akar, persze a vagyonnak azt a részét akkor viszik.

Basthy Béla:nem olyan egyszer(i, mert a vagyonnak a feladatellatdshoz sziikséges részet kotelezGen
rendelkezésre kell bocsatani, ott kell hagyni, mi lesz a vagyonnal?

dr. Nemény Andras: Igen, most mér joval kevesebb, de a vagyonnak egy részét mindenkeppen viszik.
Dénthetne Szombathely igy is, de nem ezt szeretnék, azt szeretnék, hogy tudjanak jé dolgokat tenni igy
egyiitt. Viszont szdméra az nem kérdés, hogy ha a megvalasztott vezetd feleldsséggel, alairasi joggal és
minden massal van felhatalmazva, akkor hadd donthesse el, hogy kivel tud egyiitt dolgozni, fiiggetlentil
attél, hogy az Horvath Attila, Basthy Béla vagy Németh Sandor. Barki. Az elmult id6ben kideriilt, hogy
nem tudnak egyiitt dolgozni, az elndk szeretne massal. Neki is vannak elvérdsai a szervezettel
kapcsolatban, lehetne ennél tobbet is csinalni, melyek lehet, hogy nem fognak sikeriilni és mivel a
jogositvanyok az elnokhéz vannak telepitve, ezért azt, ha megteheti, ha nem tudnak egytitt dolgozni €s az
a munka rovéasara megy és akkor meg is kell tennie, el kell valni. Lehet szépen csindlni, az elnk meg is
probalta, de lehet zajosan is. Széméra furcsa, hogy egy szervezet az elndkot akarja lecserélni, mert egy
dolgozbjat ki akarja cserélni az elndk, de tudomasul veszi, hogy ez a helyzet van. Nyilvan vannak stilus
problémék, és van benne egy érzékenység az elkiildésben és biztos, hogy nem a legszerencsésebb modon,
melyben lehet feleléssége, amiért vallalja a felelosséget, de az alapdolog nem kérdés. Nem normalis, az,
hogy az elnokot ezért vissza akarjék hivni, aranytalan, féleg, hogy nincs ellenprébaja, hogy utina hogyan
torténik a mitkodés. Teljes egyiittmiikodést javasol. Semmi olyan javaslatot nem akarnak, ami kiilon, ami
csak Szombathelynek fontos, és ezt nagyon fontos kijelentésnek kell venni, cserébe viszont kapja meg az
elndk azt a bizalmat, hogy azzal dolgozzon egyiitt, akivel ugy gondolja, hogy egyiitt tud dolgozni. Azt
viszont senki sem gondolhatja komolyan, hogy Szombathely megszavazza Szombathely
alpolgarmesterének a levaltasat, nem fogjak megtenni. Mond mast, ha az Attila helyére bemenne 6, mert
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ez a béke ara, akkor is lecserélné Lakézi Gabort, mert nem tudna vele dolgozni. Ha mas lenne akkor is ez
lenne a javaslata, csak max nem lenne hozza meg a tobbsége. Ez a helyzet. Alap, nem fognak ezen tudni
tallépni.

A jové, hogy hogyan tervezzenek egyiitt dolgozni a fontos, amire tudnak garancidkat adni, akar a
modositasban, hogy milyen szavazattal, mit lehet csinélni. Nyitott arra, hogy a jogkdroket modositsak, de
a mindenkori elndknek azt a jogét, hogy megvalassza, hogy kivel akar dolgozni, akkor sem venné el.
Nem azért, mert Szombathely ezt akarja, hanem mert megvalasztottak elnoknék, az elnok ezt akarja.

Dr. Németh Sandor: kdszoni a tijékoztatast, javasolja, hogy az eloterjesztésekrdl szavazzanak.

Dr.Horvath Attila: méas hozzaszolas nem volt, szavazdsra bocsatja az 1.napirendi pontot, mely a
siirg8sségi inditvany elsd pontja, Lakézy Gébor PIU vezetd megbizasi szerzédének felmondasa
targyéban hozott tandcs elndki dontés Térsulasi Tanacs altali feliilvizsgalata.

Aki a javaslatban foglaltakkal egyetért az kézfelemeléssel jelezze.

Az l.napirendrél a szavazis eredménye: 6 igen és 3 tartézkodds, kéri, hogy keriiljon a
szavazati arany kiszamolasra.

Zsolnai Zoltan: Nem kell szdmolni, 1athatd.

Dr.Horvath Attila: A szavazati aranyt tudni kell

Basthy Béla: Kéri beirni a jegyz6konyvbe, neki vannak kételyei, a napirend jogi indoklaséban, hogy van-
e felhatalmazas vagy nincs felhatalmazas a hatérozati javaslatban foglaltakrol.

Dr.Horvath Attila: Ha jol szdmol, akkor a Korpics szavazat 6,13%, meg a Jozsi 4,19%, neki 42, 6..%
Ssszesen kb 52, 8.., % ez a szazalékos arany.

Zsolnai Zoltan:Ha 52,8 % akkor az elég...

Dr.Horvath Attila:Mér az ellene szavazott, tehat nem elég.

Zsolnai Zoltan: Erti, akkor az ellene szavazott volt ennyi.

Mindenki egyszerre beszél, fél mondatok, mondatfoszlanyok hallatszanak a hangfelvételen, itt nem lehet
rogziteni a jegyz6konyvben ki, mit mondott

Dr. Bozzay Gabriella: It egyszerfi tobbség kell, a 66% a mindsitett tobbséghez kell

Dr.Horvath Attila: Arra gondolt, ha nincs meg az 50 %, akkor nincs meg a 66% sem.

Ismét mindenki egyszerre beszél, fél mondatok, mondatfoszianyok hallatszanak a hangfelvételen, itt nem
lehet rogziteni a jegyzékonyvben ki, mit mondott

Dr. Bozzay Gabriella: a szavazatok tobb mint felével rendelkezd képviseld jelen van €s 5-en igennel
szavaznak, akkor van egyrészt érvényes szavazat...

Dr. Horvath Attila: Akkor viszont meg van,1,2,3,4,5,6, akkor meg van, elnézést kér, de végig nugy
kezelte, hogy mindig meg kell lenni az 50 % lakossagaranyosan...

Basthy Béla: Bonyolult ez a rendszer.

Dr. Bozzay Gabriella: Elnézést kér, de most a hatarozati javaslatot olvasta, és még egyszer kérdezi, hogy
mi volt a szavazas eredménye?

Dr. Horvath Attila: A szavazas eredménye, most mondja, aki tartozkodott,az volt a kevesebb Korpics
Ferenc r, Szabo Jozsef polgarmester ur és 8, Szombathely képviseletében, nala igy van felirva, hogy 1,7,
8, tehat 3-an nem szavaztak igennel, tartozkodtak.

Dr. Bozzay Gabriella: Ismerteti a Tarsulasi Tanics Megallapoddsanak hatdrozathozatalra vonatkozo
szabalyat, mi szerint a TT javaslat elfogaddsahoz legalabb 5, de annyi tag igen szavazata sziikséges,
amely meghaladja a jelenlévd tagok szavazatainak felét, és az Aaltaluk képviselt telepiilések
lakossagszamanak felét, ez az egyszerii szavazas.

A fentiek a javaslat elfogadaséhoz kellenek, tehat rogziteni kell, hogy a hatdrozati javaslat nem keriilt
elfogadasra.

Dr. Horvath Attila: Készoni, és elmondja, hogy a jovO héten tigyis lesz kommunikécid, kéri, hogy a
fentiek {rasban is keriiljenek kikiildésre, hogy pontosan milyen jogszabaly az alapja.

Dr. Bozzay Gabriella: Az alapja a Téarsulasi Megallapodas

Zsolnai Zoltan: Nem sziikséges.

Dr. Horvath Attila:Ha nincs ra sziikség jo, de 6 is szereti irasban megkapni.

Zsolnai Zoltan:Ebben a kérdésben a tartézkodassal nem ért egyet..

Korpics Ferenc :Nem tudja elddnteni, mert nem tudja eldonteni, hogy az érvelés megallja a helyét vagy
nem

Mindenki egyszerre beszél, fél mondatok, mondatfoszlanyok hallatszanak a hangfelvételen, itt nem lehet
rogziteni a jegyzékonyvben ki, mit mondott

Basthy Béla:Amit kordbban elkezdett mondani A hatérozati javaslatnak a jogi érvelésével kapesolatban
vannak kételyei, ahogy mar korabban elkezdte mondani, hogy elvonhatjék-e, megsemmisithetik-e és
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kijelenthetik-e, hogy nem volt felhatalmazasa az elndknek. Arrél szavazott volna, hogy egyetért-e a
dontéssel, hogy Lakézi Gabor megbizasat az elndk visszavonta.

Zsolnai Zoltan: A tarsulas részér6l nem volt felhatalmazas.

Biasthy Béla.Ezzel egyetért

Dr. Horvath Attila: Tisztelettel elmondja, hogy err6] Basthy Béla azért nem tud, mert az el6z6 TT iilésen
nem volt ,de ott vélemény nyilvanité szavazas volt és akik tartozkodtak azok is azon a véleményen
voltak, hogy nem biztos az volt a legokosabb, vagy legjobban kommunikaélt, amit feltettek szavazasra, ott
egy egyhangi nyilvanvaléan Szombathelyen kiviil ,nagyon egyértelml jelzés kaptak, szerinte
Szombathely polgarmestere erre hivatkozott, hogy értik a célzast, bar nem akarja Szombathely
polgarmesterének gondolatat megindokolni, és most ebben volt eltérés, hogy a két tartézkodo ,akiknek a
véleményét a multkor ismerték, most mit mondott .

Az l.napirend szavazdsanak eredménye: 6 igen( Czafit Csaba, Pasztory Istvanné, Dr. Németh
Sandor Basthy Béla, Kapornoky Sindor, Zsolnai Zoltan 6sszesen 47,04%) szavazat, 3 tartozkodas
Dr.Horvath Attila, Korpics Ferenc,Szab6 Jozsef Osszesen 52,96%) szavazat, 0 ellene (az 0sszes
szavazatok 100%-a ) a hatarozati javaslat nem keriilt elfogadasra.

27/2025(VI11.29.) TT hatarozat

A Tarsulasi Tandcs ugy hatarozott, hogy Lakézi Gabor PIU vezet6 megbizasi szerzodésével
kapcsolatos siirgésségi inditvany hatarozati javaslatat nem fogadja el.

Felel6s: Dr. Horvath Attila
Hatarid6:azonnal

Attérnek a 2.szamu napirendre.
2. szam1 napirend: Javaslat a Tarsuldsi Tandcs elnokének visszahivasara

Dr. Horvath Attila: Kérdezi, hogy van-e hozzaszo6las?

Basthy Béla: Nem tartja helyesnek, hogy ilyen szinten Szombathelynek kiszolgaltatott a Tarsulas €s az
amit szavazni fog, nem a személyr6l szol, hanem err6l szol.

Dr. Horvath Attila: Az a kdvetkezd napirendi pont. Most arrdl szavaznak, hogy az elnokot levaltjak és a
3.napirendben a Tarsulas miikodésérol beszélnek.

Basthy Béla: Szerinte érthetden fogalmazott, még egyszer nem tartaja szerencsésnek, hogy ilyen szinten
Szombathelynek kiszolgéltatott a Tarsulds és az, amit szavazni fog, err6l szél,nem az elnok személyrol
sz0l.

Dr. Horvath Attila: Szerinte nem személyrdl sz6l.

Basthy Béla: Az el6terjesztésben Horvath Attila szerepel.

Dr. Horvath Attila: Ha Gigy dont Basthy Béla polgarmester, hogy Horvéath Attilat hivjék vissza,
baratsagukra baranyfelh6k nem kertilnek.

A vitat lezarta, kéri, hogy aki egyetért a 2.napirendi ponttal, az elndk levaltasara vonatkozé inditvannyal
az kézfelemeléssel szavazzon.

Megallapitja, hogy 6 igen szavazat (Czafit Csaba, Pasztory Istvanné, Dr. Németh Sandor Basthy
Béla, Kapornoky Sandor, Zsolnai Zoltan osszesen 47,04%), 2 tartézkodas szavazat (Korpics
Ferenc, Szabé Jézsef dsszesen 10,32%), 1 nem szavazat (Dr. Horvath Attila 42,64 %) (az Osszes
szavazatok 100%-a) mellett a 2.napirend hatarozati javaslat nem keriilt elfogadasra.

A mindsitett tébbség a hatarozat elfogadasahoz nincs meg.

28/2025(V11L.29.) TT hatarozat

A Tarsulasi Tanacs Gigy hatarozott, hogy Dr. Horvath Attila elndk visszahivisiara vonatkozo6
eléterjesztésben 1évo hatarozati javaslatot nem fogadja el.

Felelds: Dr. Horvath Attila
Hataridd: azonnal
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Attérnek a 3.szamu napirendi pontra

3. szam napirend: A Nyugat-dunéntili Regionalis Hulladékgazdalkodasi Onkormanyzati
Tarsulas Tarsulasi megallapoddsdnak moédositasa

Dr. Horvath Attila: kérdezi, hogy van-e hozzaszolas, javaslat?

Basthy Béla: Lényegében a 3. szamil hatarozati javaslat egy felulvizsgalatot rendel el, ez torvényességi
feliilvizsgalat, fogalmazhat gy is, hogy a T4rsulas alapitisa 6ta 16 év, az utélsé médositas 6ta eltelt 4 &v,
véltozott a jogszabaly, tehat id8szerti az alapité dokumentum feliilvizsgélata.

Zsolnai Zoltan: Torténtek koriilmények, amik indokoljak, ldsd a mostani szitudciot, bir ez a
dontésképtelelenség béantd, valésziniileg ez sem fogja megoldani a problémat, de tettek 1épéseket
torvényességi feliilvizsgalat ide fog vezetni.

Dr. Bozzay Gabriella: Elmondja, hogy véleménye szerint a hatérozati javaslat 2.pontjardl igy nem lehet
szavazni, hogy SZMJIV jegyz&jét a TT barmiben megbizza, a TT-nek nincs ilyen hataskore. Igaz, hogy az
onkorményzati torvény lehetdvé tesz a jegyzO szdméara, hogy a TT iilésen részt vegyen, de csak
tandcskozasi joggal. A hatérozati javaslatban az van, hogy a TT megbizza a jegyzét a Tarsulasi
Megallapodas feliilvizsgalatéra, a modositas elokészitésére. Ez nem SZMJV jegyzbjének feladatkdre.
Zsolnai Zoltan: Egyszer el kell jutni oda, hogy egy 6nkorményzati tarsulas valés miikodését jogilag
valaki atlassa. Bele siillyedtek ebbe a torténetbe.

Dr.Horvath Attila: Két megjegyzése van, amikor még aug 31. el6tt vannak, nem fogja megszavazni ezt a
napirendet,pont a Gabor miatt. Hétfn @ij helyzet lesz és esetleg hétfon ezzel kezdenek, nem mondta egy
sz6val sem, Viszont ugy gondolja, hogy musz4j kiilén szavaztatni az 1. és.2. hatdrozati javaslatot, mert ha
van is olyan ember, hogy egyetért az 1.ponttal, a 2.ponttal nem teljesen biztos. Mindenképp ketté venné
SZMIV jegyzéjével kapcsolatos dolgot. Jogi nonszensz. Ne hozzék a Tandcsot olyan helyzetbe,
barmilyen aranyban is szavaznak, hogy olyan dolgot szavaznak meg, amivel SZMJV- nak adnanak
feladatot. Minden jogérzéke ez ellen tiltakozik. Annyi konnyitést akar adni, hogy aki tdmogatja az els6t,
ne hozza olyan helyzetbe ,hogy az nem tud érvényesen szavazni, mert a 2.pontban olyan van leirva, ami
aggalyos.

Dr. Bozzay Gabriella: Javasolja, hogy hagyjak ki a 2.pontot hagyni a hatérozati javaslatbdl, mert a
Tarsuldsi Megéllapodas, ami a TT kottaja,7.1.1.pontja meghatirozza a TT kizarélagos feladat és
hataskorét. Ebben nincs benne, hogy a jegyzének feladat adhato.

Zsolnai Zoltan: Véleménye szerint ennek a Téarsulasnak az a baja, hogy mar az M6tv-vel nem jogszerd,
van egy rossz anyagunk, amire hivatkozunk. Nem tudja, hogy miért nem tudjuk kijavitani a szabalyok
szerint.

Dr. Horvath Attila: Kérdezi, hogy Zsolnai Zoltan polgarmester Gr ugye tudja, hogy ki annak a
munkaszervezetnek a vezetdje, aki alatt a szerinte térvénytelen allapot fennall.

Dr. Németh Sandor: Es ki az elnok?

Dr.Horvath Attila: O volt az elndk, ezt elismeri.

Dr. Németh Sandor: Javasolja, hogy szavazzanak.

Dr. Nemény Andrés: Azt gondolja, hogy igy nem adhat a Térsulas feladatot a jegyzének, persze ettdl
még a jegyz6t fel lehet kérni, elfogadja, lehet megbizast adni, de ugy, hogy adnak neki feladatot és itt
sincs, azt nem gondolja. Egyébként van a Tarsuldsnak jogasza, el6 tudja késziteni, ha kell.

Mindenki egyszerre beszél, fél mondatok, mondatfoszldnyok hallatszanak a hangfelvételen, itt nem lehet
rogziteni a jegyzSkonyvben ki, mit mondott

Zsolnai Zoltan: Elmondja, hogy folyamatosan olyan indokokat kapnak, amirél nincs meggy6z8dve, hogy
valds.

Czafit Csaba: azt gondolja, hogy kaptak torvényességi észrevételt tobb helyrdl, meghallgattak, a dontés
kompetencidja pedig Tandcsé, szavazzanak, folosleges tovabb beszélni. Egyébként torvényességi
észrevételt barki tehet.

Dr.Nemény Andras: Korabban elhangzott, hogy rengeteg telepiilést képviselnek a tagok. Stirgdsségi
inditvany esetén & nem tudja megkérdezni a testiiletét, akkor az ugy rendben van? Hogyan tudjak
megkérdezni az Osszes telepiilést. Ha most felhivja valamelyik polgarmestert egy ujsagird, hogy
megkérdezte -e az sszes telepiilést, és ugy hozott-e dontést, mit valaszol?

Dr. Németh Sandor: Nem kell, csak tajékoztatni kell.
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Dr.Nemény Andris:Az elndkre meg rébizta a Tandcs. A multkor az hangzott el, hogy azért nem lehet
dénteni, mert egy csomé telepiilést kell képviselni, meg kell 6ket kérdezni, figyelt ez hangzott el. Ezek
szerint most mar ez nem annyira fontos.

Basthy Béla:ha sz6lnak a telepiilések,hogy hiilyeséget csinalunk ,akkor elgondolkodunk,ha rank keérdez
az X polgarmester,meg mi vagyunk a Tanacs.

Dr.Nemény Andras: Masik mondas, fenntartja, hogy valésziniileg véltoztatni kell a miikddésen, meg
kell nézni, hogy mi az, amit tdrvényességi szempontbol kell megvéltoztatni és mi az, amit a miikddés
célszerisége szempontjabdl érdemes valtoztatni, hogy harmonikusabb legyen a miikddés. Ebben
Szombathely nyitott, akér a sajat karara is valzoztatni. Barmely elékészités zajlik, a dontés szavazati
ardnya ugyanaz, mint jelenleg, tehat Szombathely nélkiil nem lehet ilyen modositést tenni a sajat
mikodési rendben. Nem annyira felkésziilt, de érzésre azt mondja, az ilyen tipusi dontést nagy
felhatalmazassal lehet tenni, mint ahogy egy onkormanyzat esetén is. Nyitott, hogy engedjenek a meglévo
jogokbdl, szerinte helyes irdny ez, barmi lesz a vége ez alkalom, hogy helyreallitsak a bizalmat. Az id6
visszaigazolhatja majd, hogy jo dontést hoztak.

A siirgBsségi inditvanyt elvi alapon nem tudja tdmogatni, de azt igen, hogy kévetkezé iilésre keriiljon
napirendre véve, mert szerinte ez nem siirgdsségi inditvany kérdése. Olyan dolgok vannak benne, amit
erbsen vitat és ha a jogész azt mondja, hogy szerinte nem lehet, akkor legaldbb egy kérdés felmeriil
benne, hogy lehet-e.Szavazzanak.

Dr. Németh Sandor: Kéri a szavazast, azért is, mert ha a jogdszon, elnok Gron, a polgarmester Gron
mulott volna, egy dontés sem sziiletett volna a mai iilésen.

Basthy Béla: A hatarozattal kapcsolatban szol, a térvényességi szempontbol valo felilvizsgalat
megvalositasa kapcsan, sziikséges -e, ha a torvény err6l rendelkezik, szikséges -e a Tarsulasi Tanécsot
bele venni, vagy elég az, hogy a hatdrozat feleldse dr. Horvéth Attila, aztin intézze, mert 6 az elndk.

Ha Szombathely varosnak problémét okoz, hogy nevesitve van az a véros jegyzdje, akirdl azt gondoljak,
hogy tgyis nala fog kikétni, nem ragaszkodik a nevesitéshez. Legyen 1.pont, ennek felelose dr. Horvath
Attila.

Dr. Horvath Attila: Legnagyobb tisztelet, hangjan elmondja, hogy ezzel kezdte, ugy tenné fol, hogy
kiildn az 1. és kiilon 2.pontot.

Basthy Béla: nincs sziikség kiilon feltenni.

Dr. Horvath Attila: Akkor szavazni kell arrél, hogy kiveszik, moédosité javaslatrol kell szavazni

Basthy Béla:modositd javaslata van a jegyz6 nevesitése nélkiil, mert a felel6s ott van, a hataridé ott van.
Dr. Horvath Attila:Erkezett egy javaslat, annak van 1.pontja és van egy 2.pontja. Kiilén szavaztat. Arrél
nem tud szavaztatni, hogy az eldterjeszté vonja a javaslatat vissza, azt nem teheti meg. Ha siirgdsségi
inditvany eléterjesztGje visszavonja a javaslatat, az mas, de ¢ nem vonathatja vissza a siirg8sségi
inditvany javaslatat. Kiilon fog szavaztatni.

Zsolnai Zoltan: Az Moty arrdl rendelkezik, hogy a jegyz6 a torvényességi feliigyelet Ore a tarsulas felett,
ha a jegyz6 nincs itt a tarsulési {ilésen, és & nem tud erre valaszolni, ebbe a storyba mennek ,ki hogyan
értelmezi rosszul a rendelkezéseket, mindig ebbe az utcaba fognak belefutni. Lezérta, tobbet nem kivan
ezzel a kérdéssel foglalkozni.Szavazzanak.

Dr. Horvath Attila: A vitat lezarta, szavazasra bocsatja a 3. szdmu napirend hatdrozati javaslatdnak
1.pontjat, kéri, hogy aki az abban foglaltakkal egyetért kézfelemeléssel szavazzon.

Megallapitja, hogy 8 igen (Czafit Csaba, Pasztory Istvinné, Dr. Németh Sandor, Basthy Béla,
Kapornoky Sandor, Zsolnai Zoltan, Korpics Ferenc, Szab6 Jozsef osszesen 57,36%) szavazat, 1
tartézkodas (Dr. Horvath Attila 42,64 %) szavazat mellett (ellene nem volt)

a Tarsulasi Tanacs (9 Tarsuldsi Tandcs tag,100 % részvétel) az alabbi hatarozatot hozta:

29/2025(V11L.29.) TT hatarozat

A Nyugat-dunantali Regionalis Hulladékgazdalkodasi Onkorméanyzati Tarsulds TArsuldsi
Tandcsa a Tarsulasi Megallapodas torvényességi szempontbél torténd feliilvizsgalatat
rendeli el, annak érdekében, hogy a Tarsulas miikodése maradéktalanul megfeleljen a
Magyarorszdg helyi onkormanyzatairél sz6l6 2011.évi CLXXXIX. térvényben
foglaltaknak.

Felelds: Dr. Horvath Attila

Hatarid6: haladéktalanul
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Szavazasra bocsatja a 3.szamu napirend hatdrozati javaslatanak 2.pontjat, kéri, hogy aki az abban
foglaltakkal egyetért kézfelemeléssel szavazzon.

Megallapitja, hogy 8 igen szavazat (Czafit Csaba, Pasztory Istvinné, Dr. Németh Sandor, Basthy
Béla, Kapornoky Sandor, Zsolnai Zoltan, Korpics Ferenc, Szabé Jozsef 6sszesen 57,36%), 1 nem
(Dr. Horvath Attila 42,64 %) szavazat mellett (ellene nem volt)a Tarsulasi Tanacs (9 Tarsulasi
Tanacs tag,100 % részvétel) az alabbi hatarozatot hozta:

30/2025(V11L.29.) TT hatarozat

A Tarsulsi Tanacs megbizza Szombathely Megyei Jogn Varos jegyzojét a Tarsuldsi Megallapodas
feliilvizsgalataval és a Tarsulasi Megallapodas médositasanak el6készitésével

Felelds: Dr. Horvath Attila

Hataridé: haladéktalanul

Zsolnai Zoltan: Még néhany gondolatot szeretne elmondani. Hogy ne gy menjenek ki, hogy barkiben is
kérdés meriil fel. Polgarmester Ur megjeldlte, hogy kivel dolgozna az elndk és kivel nem. Lehet, hogy
érdemesebb lett volna megkérdezni, hogy Lakézi Gabor, elndk Gron kiviil melyik polgarmesterrel TT
taggal tudott volna egyiitt dolgozni. Szerinte mindenkivel,ez a magdnvéleménye.

Polgarmester tr elmondta, hogy mindent tud timogatni, amit a tSbbség akar, természetes, hogy volt ket
tartozkodas a pl. Lakézi Gabor ligyénél. Senkit nem megbantva szerinte, az, hogy kétség meriilt fel abban,
hogy az & elbterjesztése nem megfeleld,de kérdése mi van ,ha mégis igaza van és a jogszeriitlenségre
szavaztak, hogy tartzkodtak,ennek a jogi kdvetkezményeit ki fogja viselni?

Masik, elnok Gr emlitette, hogy 0j helyzet van a jov héttdl, lesz uj PIU vezetd a jovo hétt61?

Dr. Horvath Attila: Nyilvanval6an

Zsolnai Zoltan: Kérdése, hogy tigy gondolja az elndk, hogy kinevez {ij PIU vezetét, egymaga donti el a
Most mondja, hogy nem jogszerti, pont a két megallapitds szerint

Dr. Horvath Attila: igen

Zsolnai Zoltan: Nem tartja jogszerlinek, pont azért, mert a kinevezés e tekintetben nem atruhazhato, a
masik pedig, hogy évi tébb milliés kiadast a TT dontése nélkiil egyhangllag nem hozhat, nincs ra
felhatalmazésa egyediil donteni, de ennek is utdna jarnak még.

A személy tekintetében nem ismeri a holgyet, egy dolgot tallt a neten, a SZOVA feliigyeld bizottsagi
tagja, igy van?

Dr. Horvath Attila: Igen

Zsolnai Zoltan: Egész végig elnok Ur azt probalta a TT-nek elmagyarazni, hogy a Tarsulésra nem akarja
SZOVA-t raeréltetni. Akkor kéri, hogy ne tegye.

Dr. Németh Sandor: Probalja 6sszefoglalni az elmult iiléseket, maganak, de érdekes dolgok lehetnek.
Gratulal az elndk arnak, meg a polgarmester urnak, meg a jogasz asszonynak is, hogy lemenedzselte,
hogy Szombathely ezt a csatit megnyerte. Sajnalja, hogy a Lakézi Gabor kezét elengedtek.
Tulajdonképpen ezzel eggyel beljebb keriiltek, hogy ezt a tervet, amit kieszeltek, aminek a hdlgy az egyik
végrehajtdja lesz. Gratuldl neki a kinevezéséhez vagy megbizasahoz, nyilvan hosszii folyamat
eredményeként esett rd a valasztds. Az a folyamat, ami elbtte kirajzolodott szdméra riasztd, ez
megddbbentd. Ebben nem szeretne reszt venni sz6 nélkiil. Nem tudja, hogy mit lehetne ezzel a helyzettel
kezdeni. De, amit polgarmester ur eldadott, hogy mindenben egyiittmiikodiink, figyeliink a szavatokra és
pont az ellentettje torténik, az iilésen mindenben lenyomtak Oket, szerinte vészharang . Igazabol azt kell,
hogy mondja nem a polgdrmesternek meg, az elndknek mondand, hogy lécalatti, mert 6k 1écfolott
teljesitettek, hanem 8k nem tudtdk megugrani, pedig lathato tobbségiik volt. Bizonyos helyzetekben
vannak olyan emberek, akik a langyos levest kétszer megfiijjak és annak ez lesz az eredménye,
visszacsinalni nem lehet.

Bésthy polgarmester rhoz hasonléan 6 is elvi kérdésként kozelitette meg a Lakézi problémajat és azt
gondolta, hogy az elézd iilésen megerdsithették volna, ezt elmulasztottak, sajnalja,atadtdk a
kezdeményezés lehetéségét, illetve a Tarsulés leuraldsanak lehetdségét Szombathelynek, amit nem lehet
visszavonni.A szellem kiszabadult mér, ij palack kell,az meglesz de az nem olyan lesz, amilyet szerettek
volna. Gratulal a holgynek, 8k egymast kiidegelték,a holgy meg besétal.

Dr.Horvath Attila: Megadja a sz6t Kopesandi Katalinnak
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Zsolnai Zoltan: Bocséanatot kér, de raér, amikor ki lesz nevezve, a TT tagoknak kell megnyilvanulni,
mert amikor majd nekik el kell szdmolni a képviselt énkormanyzatokkal, akkor jegyz6kdnyvben lesz,
melyik képvisl6 mit és hogyan tett.

Dr.Horvath Attila: Ha majd elszdmolnak a telepiilésekkel és megkérdezik, hogy milyen az 0j,akkor azt
mondja majd, hogy nem hallgatta meg?

Paszthory Istvanné:Zoli, a déntésem azt mutatta,hogy egyetértek

Mindenki egyszerre beszél, fél mondatok, mondatfoszlanyok hallatszanak a hangfelvételen, itt nem lehet
rogziteni a jegyzékonyvben ki, mit mondott

Dr.Horvath Attila: lezarja a Téarsuldsi Tanédcs ilését, az iilés befejez0dott, megadja a szot még
polgarmester Grnak,aki aki akarja meghallgatja.

Szab6 Jézsef: Kéri, hadd szolaljon meg. Szerinte a TT langyos levest fujtak az elmilt 10 évben,
gondoljak meg hogyan mikddtek. Eljsttek a tandcsiilésre oft voltak f&l orat, ez tiz éve igy miikodik, ott
voltak fél 6rat boldogok voltak, kimutatdsokat megnézték, van masfél millidrd, de konkrét dugokrél nem
dontsttek. Elsé konkrét dolog, dontés a telepiiléseknek adott timogatas volt, amikor 1forint helyett adtak
3 forintot. Ez volt az elsd olyan dontés, ami kozvetleniil érintette a telepiiléseket. Neki 10- 15 telefonjaba
keriilt, mire néhany sort leirtdk, hogy ezt 8k tdmogatjak, hogy az 1forint helyett 3-t kaptak, ez kozvetleniil
érintette Oket.

Egyébként, ha belegondolnak ez a tarsulds egy vagyonkezeld tarsulasként muikodik, mert van egy
jelentds vagyon, de nincsenek emberek, akiket dolgoztatnak. Amiket dontéseket hoztak annak kozvetlen
hatdsa nem volt a telepiilésekre, ezt kéri, hogy higgyék el. Azért is tartézkodott, mert kb. egy éve
megkérdezte halkan, hogy az ott 1év8 sok pénzzel van-e terv. Mert, ha azt mondjak igen van, hogy
palyaznak és kell az 6nerd, kell az Imillard forint, meg a koszegi, meg a répcelaki, meg a tobbi
tisztitora...Orizgették azt a sok pénzt a szémlan ,10 perc utdn mentek haza, boldogok voltak, hogy mennyi
pénz van, minden miikodik. Majd, amikor jott az els6 javaslat, hogy nézz€k meg, hogy valamit kezdjenek
a pénzzel, tegyenek bele innovéciot, ne csak vagyonkezelés legyen kezd enek valamit. Aztan jottek azzal,
hogy a sok pénzbdl lehetne rekultivalni Kdszeget, Répcelakot, az volt a valasz, hogy ebbdl a pénzbdl
aztin nem. Aztén jott a masik javaslat, hogy nézziik meg a Szovat. Ha vele kapcsolatban az a vélemény,
hogy nem, akkor nem szavaztdk volna meg. Amikor a 30szoros javaslat jott nem szavaztak rola,
mondhatték volna, hogy 15szérosére,10szeresére emelik a visszaosztast, hogy a telepiilések kapjanak
vissza pénzt. A tartézkodésnal ezek motivaltak.

Azt latta, hogy van olyan kezdeményezés, ami a tarsulast megmozgatja aktiv szereplokeént. Nemény
Andrés j6tt azzal, hogy megnézik, hogy mashol hogyan miikodik, hogy hoznak mikodési javaslatokat,
errl nem szavaztak, hanem azt mondja a Térsulas, hogy valtsak le az elnokot. Neki is voltak az Attilaval
kapcsolatban, a stilussal kapcsolatban ...... ez az egyik rész.

A masik részben, amikor tartézkodott a Gaborral kapcsolatban az a véleménye, ha jogszerti, amit az Attila
csinalt, és neki van egy érzelmi kotédése, ami egy masik dolog ezért tartézkodott.

Kéri a Zolit, hogy ne mindsitse a tartézkodast, mert mindenkinek megvan a sajat indoka, 6 igy latja, igy
latja a Térsulast. A tagokhoz az a kérése, hogy arrdl beszéljenek, hogyan vigyek tovabb a miikodést, azt,
hogy a képviselt telepiilések valamilyen hasznot tudjanak huzni.

Czafit Csaba:A Tarsulas miikddésébe nem régota 1at bele, nem ismeri az elmult 15 év miikodését. Azt el
tudja fogadni, hogy irdnyvéltas sziikséges, mas szemszogbol kell megvizsgalni a dolgokat. Nem latja
ezeket az dsszefliggéseket a Gabor felmentésével, de azt gondolja, hogy ezeket ugyan gy a Géaborral is el
tudtak volna végezni. Ezeket a lehetéségeket meg tudtik volna vizsgélni,a tandcs tudott volna dontéseket
hozni, de nem jutottak el odaig, hiszen a javaslatok egy,-két honappal korabban keletkeztek, és most mar
ott tartanak, hogy ij PIU vezet kell.

Nem jutottak el odaig, hogy a mostani PIU-val tud-e miikddni.Ezt a részét nem tudja elfogadni.

A Tanédcs dontéseivel kapcsolatban mindenki tehet torvényességi észrevételt a Korményhivatalnal, a
birésagon, akar a Tanécs tagjai. Szerinte, ha dontésekkel, azok jogszerliségével nem értenek egyet, akkor
azt meg kell tenni.

Basthy Béla: Oda tér vissza, hogy korabban tett fel egy kérdést PIU-hoz a pénzzel kapcesolatban. Errdl
Gigy beszéltek, mint, amit valaki elvisz. Korabban azt kérte, hogy szeretné latni, hogy van egy vagyon,
amely bérbe van adva, ennek kapcsan kotelezettségek vannak, akkor az olyan, mint egy bank, csak éppen
azt nem vehetem akérmire igénybe. Mik a gazdasagi konzekvencidi, pénziigyi kotelezettségei ennek a
helyzetnek, amiben a Térsulds van, a vagyon miikod6képességérol, megujitasardl gondoskodni kell. Ezt
Kérte, hogy kapjanak valaszt a PIU-t6l. El tudta volna képzelni a Gabor éltal vezetett PIU-t6l, kapja meg
a valaszt. Oszintén, amiket Szombathely folvetett, 6szintén, els6sorban nem hulladékgazdalkodasi
innovéci6, a kozvéleményforméas megvaldsitdsa nem az, és nem az tortént, hogy a PIU megbukott a
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hulladékgazdalkodasi innovécio teriiletén. Ezt nem érzékelték a PIU-val kapcsolatban.Ezért nem fogadtak
el.

Dr. Horvath Attila: Az elébb ugyan azt mondta, hogy az iilést lezarta, mert akkor olyan helyzet volt, de
kéri, hogy az elhangzottak keriiljenek rogzitésre, nehogy probléma legyen, iilés nincs lezarva, mindent kér
rogziteni.

Zsolnai Zoltan: Polgarmester Gir szavait nem akarja kétségbe vonni, a dontését se mindsiteni. Vannak u;
tagok, kéri, hogy PIU adjon a milttal kapcsolatos tAmogatast résziikre, ne forduljon eld, hogy régéta itt
vannak és nem tudjak értelmezni, hogy mi a feladatuk, hataskoriik van. Elmondja, hogy mindenki el6tt a
mésfél milliard lebeg. Le van irva, az utolso iilésen is elhangzott, hogy nyilatkozik a konyvvizsgélo,
onnan az dsszeget elmozditani nem lehet, mert ez az Osszeg a valogatomii mitkodési fedezetét biztositja.
Meg kell érteni. Ezt a pénzt kiosztani nem lehet. Ezt meg kell érteni, ezen nem szabad gondolkodni.
Miasik a SZOVA torténet, Gigy, hogy kilatasba van helyezve a holgynek a PIU vezetdi korbe tétele,
kivéncsi, hogy az a felvetés, hogy a jelenlegi rendszerben a SZOVA képbe keriiljon, ne nalunk
kopogtasson, hanem a MOHU-n4l. Ha a MOHU alkalmas szolgaltatonak tartja, akkor a Tarsulds barmit
akar, akkor is 6 fog szolgaltatni és nem akarjék, hogy ne szolgaltasson csak ne a Tarsuléas éltal, ne fals
informaci6 alapjan hozzon dontést a MOHU, vizsgéalja meg a SZOVA-t minden tekintetbdl. Mindenki
ismeri a lerako allapotat, a beteltségét, azt a folyamatot, ami felé vagtaznak. Sokkal nagyobb &szinteséget
vér a polgarmestertdl és minden Szombathelyit6l, hogy ez mennyiben fogja a Téarsuldst érinteni. Nem
kommentalja.

Végiil tudomésul kell venni, hogy a Tarsulasunkat hiiba hasonlitjak egy zalai vagy veszprémi
Térsulashoz, itt nincs kommunalis hulladékszallitas, szelektiv gytjtés kozos platformra helyezve, ez azt
jelenti erszakkal nem lehet ilyen egyesitést csinalni. Ha valaki megkérdezi, hogy & akarna ilyet, 101
koriilményt tudna mondani a nemre, jelenleg ez tdrvényi felhatalmazés alapjan a MOHU kompetencidja.
Lehet polititizalni, 6k nem azért vannak ide kiildve.

Géborral kapcsolatban kérdése, mindenkinek szol a kérdés, mi van akkor, ha a létrejott dontések, Gabor
vagy barki més folmentése nem volt jogszerti, akkor mi torténik?

Csalédott, hogy hazon beliil nem jutottak oda, hogy felmentsék azt a koriilményt, hogy a Tarsulast egy
tagjaval szemben birésagon kelljen képviselni. Nonszensz. Nem hiszi el, hogy ezt a koriilményt nem
lehetett volna normalisan fololdani. Nem vonja senki jogat kétségbe a tartézkodésra, hanem azt gondolja,
ahogy az anyag elkészitésre kerillt, hangsiilyozva, hogy nem vallal fel olyan koriilményt, amir6l nincs
meggybzbdve. A torvényesség probajat ez a torténet kiallja, semmi mas. Ahogy elndk Ur is tévedhetett a
dontéssel, ugy tévedhettek volna 6k is, és ha 8k tévedhettek volna, pontosan az a koriilmény, hogy azt
mondték volna, rendben van, nem. Kettd kozott az a kiilonbség, hogy most az igazukat igymond a PIU
tagoknak a Tandcsnak kell hajtani, Ggy meg, aki a dontést meghozta, elndknek lett volna feladata.
Gyakorlatilag az elnsk6t mentették fel az altal, hogy a torvényesség probajat kiallja.

Dr.Horvath Attila: Emlékezteti, hogy korabban azt nyilatkozta Zsolnai Zoltan, hogy nem fogja
kritizalni, ki hogyan d6ntott.

Zsolnai Zoltan: Bocsanat, 6 csak azt mondta, milyen eredménnyel jar, azt akarta elmondani, hogy 6 nem
vitatta. Még elmondja, 6 oriilt azoknak az iiléseknek, volt PIU hattér, amikor kaptak egy korrekt anyagot,
minden jol miiksdott, de folteszi a kérdést, ez a jovoben, hogy fog lenni? Ilyen iilések lesznek.

Dr. Németh Sindor: Nem, ugyanolyan, mint volt. Elmondja, hogy Szabé Jozsef minden szavival
egyetértett, az a furcsa. Baratsdgukat nem fogja bearnyékolja. Az iilések ugyanolyan kedélyesek lesznek,
csak éppen kevesebb lesz a nulla a szamlan, meg fognak szabadulni ezektdl a probléméktol. Ugyanolyan
vigkedélytiek lesznek.

Zsolnai Zoltan: Répcelak is kap pénzt, nem probléma.

Dr.Nemény Andras: Sokszor lett megszolitva. Benne semmi harag nem maradt, bar kapott néhany
dolgot, pozitivnak tiind, de nem tiil pozitiv, hogy milyen médszerekkel dolgoznak. Meggy8z8dése szerint
tigy gondolta, hogy kell valtozas és azt reméli, hogy 6 honap mulva a Tanécs is azt fogja mondani és latni
fogjak, hogy mennyire nem igaz, hogy barmit mondhatnak. Bizonyitani fogja remélhetdleg az
elkovetkezd idészak, hogy Szombathely nem fog senkit elnyomni, Szombathely nem fogja erSltetni a
Szovat, minden dontés ebben kozods, nem a cél a SZOVA erbltetése, az STKH-val szemben vald
helyzetbe hozas egy ajanlés lett volna, ennél semmi t&bb, most sincs benne. Ha sincs ebben konszenzus,
akkor szavazas sem lesz és & kérni fogja az elndk urat, hogy szavazasra se tegy fol.

A jogkoroket és a felillvizsgalatokat is megbeszélik, még onkorlatozast is bele lehet tenni a mostani
lehetdségekhez képest, mert nyilvan szombathelyi &nkormanyzat szavazata nélkiil nem fog menni. Akkor
lesz igaz, ha igy torténik és azt fogjdk mondani, mégis igy jo. Az érzelmi részt érti,de a masik rész
vonatkozaséban meg volt értelme. 6 h6 utan csindlnak egy kasszat, reméli mast fognak mondani és tudjak
bizonyitani, hogy nem az volt a cél, hogy Szombathely lenyomjon barmit is. Nem az volt a cél, ezt
8szintén mondja. Tisztan jatszott. Elmondja, hogy hogy ebben a kérdésben nem tudnak engedni, minden
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mas kérdésben igen, mert szerinte a valtozas vezet oda, hogy legyenek olyan lehetéségek, amire ma még
nem gondoltak. Magukat arra kéri, hogy bizonyitsak be, hogy igy lesz a tobbieket meg arra, hogy ha igy
lesz azt mondjak igen, tényleg volt értelme. Kéri, egymast ne bantsék foloslegesen addig, amig ez nem
bizonyosodik be.

Lakézi Gabor: Mindenkinek irt egy elkoszond levelet, melyben 1évOket most is tartja. Mindenkinek
koszoni az egyiittmiikodést, amit a kdzos munkéban elértek, reméli tovabbi sikereket konyvel el a
Téarsulasi Tanacs, mindenkinek kdszoni a korrekt kapcsolatot, amit nytjtottak felé.

Dr. Horvath Attila: Mivel hozzasz6lasok nem voltak, az {ilést bezarta.

Szombathely, 2025.08.29.

7 ryat : ‘ 9 ”// L %%/,/
Tarsylsi Tanacs Elnsk v D)V
Dr. Bozzay Gabriella

Zsolnai Zoltan
jegyzokonyvvezeto ,

jegyz6konyv hitelesitd
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